UCHWALA NR /24
RADY MIASTA GDYNI
v pazdziernika 2024 r.

w sprawie petycji ztozonej przez XX wnoszacej o przeprowadzenie pilnego audytu
przeprowadzonych modernizacji w latach 1998-01.05.2024 w zakresie przyjetych
przez Gmine Miasta Gdyni Standardéw Dostepnosci w zakresie inwestycji,
modernizacji prowadzonych w okresie 1998-01.05.2024

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (t.j. Dz. U.z 2018 r.,

poz. 870) z przywotaniem art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 9 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (t. j. Dz. U.z 2024 r. poz. 6091), Rada Miasta Gdyni uchwala, co nastepuje:

§ 1. Petycje, z dnia 26 wrze$nia 2024 r., skierowang do Przewodniczacego Rady Miasta
Gdyni, przekazuje sie podmiotowi wiasciwemu do jej rozpatrzenia, tj. Prezydent Miasta
Gdyni.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqcy Rady Miasta Gdyni

Tadeusz Szemiot

! Zmiany Dz.U.z 2024 r.poz. 721



UZASADNIENIE

W dniu 8 pazdziernika 2024 r. do Biura Rady Miasta Gdyni wptynetla, przekazana przez
Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, petycja z dnia 26 wrzes$nia 2024 r., wniesiona
droga elektroniczna przez XX, skierowana do Przewodniczacego Rady Miasta Gdyni.
Petycja byta przedmiotem obrad komisji statej Skarg, Wnioskow oraz Petycji Rady
Miasta Gdynia na jej posiedzeniu dnia 28 paZdziernika 2024 r.

Komisja w pierwszej kolejnosci dokonata kontroli petycji pod wzgledem formalnym t;.
dokonano sprawdzenia, czy speinia ona wymagania opisane w art. 4 ustawy o petycjach.
W wyniku podjetych czynnos$ci ustalono, Ze petycja z 26 wrze$nia 2024 r. speinia
wymagania formalne stawiane petycjom wnoszonym przez osoby fizyczne. Zostata ona
whiesiona w interesie podmiotu sktadajacego petycije.

TreScia petycji jest zadanie przeprowadzenie pilnego audytu przeprowadzonych
modernizacji w latach 1998-01.05.2024 w odniesieniu do przyjetych przez Gmine
Miasta Gdyni Standardéw Dostepnosci w zakresie inwestycji, modernizacji
prowadzonych w okresie 1998-01.05.2024. Dokument zawiera réwniez szereg pytan
skierowanych bezposrednio do Prezydent Miasta Gdyni.

Zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach, przedmiotem petycji moze by¢ zadanie, w
szczegblnosci, zmiany przepisOw prawa, podjecia rozstrzygniecia lub innego dziatania w
sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, Zycia zbiorowego lub wartosci
wymagajacych szczegolnej ochrony w imie dobra wspolnego, mieszczacych sie w
zakresie zadan i kompetencji adresata petycji. Opisane przez Sktadajacego petycje
nieprawidtowosci, wymagajace jego zdaniem przeprowadzenia audytu, poruszajg takie
zagadnienia, jak brak antresoli i rampy dla oséb poruszajacych sie na wozkach
inwalidzkich (schody na terenie Szkole Podstawowej 51, schody zlokalizowane
pomiedzy ul. Kopernika, ul. Ujejskiego i ul. Orzeszkowej, schody od ul. Podjazd do ciggu
pieszego wzdtuz ul. Slaskiej), wydatkowanie $rodkéw publicznych wbrew przyjetym
standardom dostepnosci, kwestie nadzoru nad modernizacjami realizowanymi przez
miasto Gdynie.

Sktadajacy petycje domaga sie ,przeprowadzenia pilnego audytu przeprowadzonych
modernizacji w latach 1998-2024" oraz kieruje do Prezydenta Miasta Gdyni szereg
szczegbtowych pytan dotyczacych w/w modernizacji i inwestycji. Zgodnie z wyktadnig
jezykowa, ,audyt to niezalezna ocena danej organizacji, systemu, procesu, projektu lub
produktu. Przedmiot audytu jest badany pod wzgledem zgodnosSci z okre$lonymi
standardami, wzorcami, listami Kkontrolnymi, przepisami prawa, normami lub
przepisami  wewnetrznymi  organizacji  (polityki, = procedury).  To kontrola
przedsiebiorstwa pod wzgledem finansowym i organizacyjnym, wycena jego majatku
oraz analiza perspektyw jego rozwoju, przeprowadzana przez ekspertéw.” Rada gminy
wyposazona zostata przez ustawodawce wytgcznie w uprawnienia kontrolne. Kontrola
jest czynnoSciag sprawdzajacg, zestawieniem stanu faktycznego ze  stanem
wymaganym. Kontrola jest ukierunkowana na poszukiwanie zaistniatych
nieprawidtowosci. Celem kontroli jest ustalenie, czy i w jakiej wielkoSci nastgpity
odchylenia od stanu pozadanego, gdy audyt poszukuje rozwigzan, skupia sie na
zdefiniowaniu przyczyny nieprawidtowosSci i znalezienie sposobu poprawienia
skuteczno$ci dziatan w danej organizacji. Z tresci petycji wynika, Ze jej autor uzyt stowa
»audyt” swiadom, w jaki sposéb rézni sie on od ,kontroli”. Tymczasem rada nie
dysponuje narzedziami ani do samodzielnego przeprowadzenia audytu, ani do
zobowigzania do tego organu wykonawczego ani do zawarcia umowy z



wyspecjalizowanym podmiotem trudnigcym sie przeprowadzeniem audytéw, gdyz
zawieranie umow nalezy do wytacznej kompetencji organu wykonawczego gminy . Rada
moze wyrazi¢ w formie uchwaty oczekiwanie, Ze organ wykonawczy zajmie sie
konkretnym problemem, jednak nie moze zobowigzywac wojta do podjecia konkretnych
dziatan w tym zakresie, ani wyznacza¢ terminu, w ktérym jej oczekiwania miatoby
zosta¢ spelnione. Organ stanowigcy gminy ma mozliwo$¢ stanowienia o kierunkach
dziatania wojta, co wyrazone zostalo w art. 18 ust. 2 pkt 2 ustawy o samorzadzie
gminnym. Wydanie przez rade gminy aktu nakladajacego zobowigzanie na organ
wykonawczy musi mie¢ bowiem odrebng, wyrazng podstawe materialng; musi istnie¢
wyrazny przepis prawa, w $wietle ktérego ustawodawca przesadza, Ze rada gminy moze
wydac¢ akt normatywny, ktory bedzie wigzal inne podmioty. Poniewaz takiego przepisu,
ktory pozwalatby radzie gminy przeprowadzi¢ audyt nie ma, jak réwniez organ
stanowiacy nie ma mozliwosci naktada¢ w tej kwestii na organ wykonawczy zobowigzan
ani powotac ekspertoéw przeprowadzajacych audyt.

W przypadku gdy adresat petycji jest niewtasciwy do jej rozpatrzenia, przesyta ja
niezwlocznie, nie p6Zniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia jej ztozenia, do podmiotu
wilasciwego do rozpatrzenia petycji. Taka sytuacja ma miejsce w rozpoznawanym
przypadku. Dlatego, stosownie do postanowien ustawy o petycjach, Rada uchwalita
przekazanie petycji organowi wtasciwemu.

Niniejsza uchwata wraz z jej uzasadnieniem stanowig zawiadomienie o sposobie
zatatwienia petycji w rozumieniu art. 13 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.
U. z 2018 r.,, poz. 870) i zostanie ona doreczona podmiotowi wnoszacemu petycje.
Sposo6b zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi.



